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Wstep do wydania polskiego

Ekonomia Keynesa, to intelektualny i moralny potwor
pozerajacy nas od ponad pdélwiecza. To ona przyniosta ze soba
nieokietznang inflacj¢ i niekonczace si¢, a wyniszczajace gospo-
darke, cykle koniunkturalne, od prosperity do kryzysu. Mimo
catej swej szkodliwosci, daleko do jej unicestwienia, poniewaz
z politycznego punktu widzenia jest ona korzystna. Teoria ta,
dzigki swojej przewrotnosci i pozorom racjonalizmu stata si¢ de
facto legalizacja fatszerstw wtadzy. Pod pozorem troski o narody,
stuzy ona interesom moznych i wpltywowych grup nacisku.

W latach siedemdziesiatych wydawalo sig, ze keynesizm jest
juz skonczony; inflacja i wystepujaca z nig rGwnoczesnie recesja
byly jawnym zaprzeczeniem nauczania Keynesa; teorii, ktdéra
glosila ze wystarczajacym ratunkiem na recesj¢ i kryzysy jest
wlasnie inflacja. Tak si¢ nie stato. Keynesizm odradza si¢ wcigz
w tej czy innej formie, podnosi gtowg raz tu, raz tam. Glosne cig-
cia podatkowe George’a W. Busha atakowane byly m. in. za to, ze
nie potrafily wystarczajaco obnizy¢ obciazen podatkowych ludzi
biednych, co mogloby poméc gospodarce poprzez uruchomienie
dodatkowego popytu, jako ze — zdaniem keynesistowskich kry-
tykow polityki prezydenta — powszechnie wiadomo, iz robotnicy
wydaja wigcej niz bogaci. To jest whasnie caty Keynes!

W ksiazce, ktéra macie Panstwo w swoich rgkach, grupa
wybitnych ekonomistéw, a wsrdd nich niezyjacy juz Murray
Rothbard (1926-1995), a takze zwigzani z Instytutem Misesa, Jo-
seph Salerno i Hans Herman Hoppe, ujawnila oszustwa Keynesa.
Ksiazke otwiera esej Nelsona Hulteberga, ekonomisty — amatora,
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ktory stara si¢ wyjasni¢ przyczyny popularnosci doktryny J. M.
Keynesa. Dlaczego Keynesizm ,,mimo swych ewidentnych stabo-
$ci”, nadal dominuje nasza polityke? Odpowiedz, pisze Hultberg,
zawiera si¢ w jednym jedynym stowie: ego! Jego zdaniem ,,praw-
de — ten najcenniejszy obiekt poszukiwan — poswieca si¢ czesto
na rzecz ochrony kruchego ego i zachowania dotychczasowych
przekonan”. Dlatego autor apeluje do jej mitosnikow, aby wreszcie
przeciwstawili si¢ ewidentnemu falszowi keynesizmu. ,,Prawda
jest dostepna tylko myslicielom opozycyjnym, poniewaz tylko oni
dysponuja umystami na tyle otwartymi i kreatywnymi, zeby ja
dostrzec”.

Kluczem do ksiazki (jak i do zrozumienia paradoksow teo-
rii Keynesa) jest esej Rothbarda, zatytutowany: Keynes — portret
czlowieka. Dla Rothbarda, Keynes byt skrajnym egotysta i bu-
fonem wykazujacym glgbokg pogarde i potgpienie dla wartosci
1 cndt spoteczenstwa mieszczanskiego. Keynes znajdowat sig¢
pod filozoficznym wptywem G. E. Moore’a, czlowieka, ktorego
doktryna sprowadzata si¢ do zasady: ,,r6b co chcesz”. Nie bez
powodu wigc Keynes nazywatl siebie czlowiekiem ,,amoralnym”,
1 w gruncie rzeczy takim byt. Z tego wtasnie powodu byt zwolen-
nikiem pragmatyzmu; ,,co dla mnie wygodne, to dobre” (robta co
chceta).

Do takiego obrazu Keynesa znakomicie wpasowuje si¢ po-
dziw dla Edmunda Burke. Keynesowi imponowat ,,gwaltowny
sprzeciw Burke’a wobec ogdlnych zasad w polityce, a zwlaszcza
opowiedzenie si¢ za pragmatyzmem, a przeciwko abstrakcyjne-
mu prawu naturalnemu”. Stad pod wplywem pogladéw Burke’a
,0golna teoria (...) nie byta wcale rewolucyjna, powtarzata tylko
stare 1 dawno odrzucone btgdne teorie merkantylistyczne i in-
flacjonistyczne, ubierajac je najwyzej w nowa, petna btyskotek
forme¢ oraz faszerujac neologizmami i niezrozumialym czgsto
zargonem’.

Skad wiegc ten sukces? — pyta Rothbard.
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Wziat si¢ on z polityki. Nie zapominajmy, ze lata 1930. to
okres rosnacej popularnosci etatyzmu. Nie trudno wigc zrozumieé
dlaczego Keynes to ,,cztowiek nadzwyczaj ztosliwy i1 grozny (...)
czarujacy, ale zadny wladzy etatysta, Machiavelli, ktory uosabiat
niektdre sposrdd najbardziej ztowrogich trenddw 1 instytucji XX
wieku”.

W nastepnym rozdziale Rothbard relacjonuje upadek para-
dygmatu Keynesa w latach 1970. Koncepcja wytozona w Ogdlnej
teorii nie przewidywata réwnoczesnego istnienia inflacji i reces;ji.
Ta pierwsza miala niejako druga leczy¢, eliminowaé, tymczasem
rzeczywistos¢ dekady lat 1970. tej zasadzie zaprzeczyla. Wyja-
snienia niemocy keynesizmu podj¢ta sie (ponownie) szkola Au-
striacka, ktora teori¢ t¢ juz raz, bezskutecznie, bo wbrew obowia-
zujacym kanonom i modom na etatyzm, zwalczata w latach 1930.
Oto co na ten temat pisal wtedy Rothbard:

,Bankowa ekspansja kredytowa nie tylko wplywa na pod-
niesienie cen ona rowniez w sposob sztuczny obniza stopg¢ pro-
centowa, wysylajac biznesowi tym samym mylny sygnat, w wy-
niku ktoérego podejmuje on szkodliwe i niegospodarne decyzje
inwestycyjne”.

Jaka na to recept¢ widzieli austriacy? Rozdzial pieniadza
1 systemu bankowego od panstwa!

Ostatnie rozdziaty ksigzki napisane zostaly przez dwa
czolowe autorytety wspotczesnej szkoly austriackiej. Prof. Hans
Herman Hoppe z University of Nevada dowodzi, ze keynesizm to
nic innego jak ,tradycja (...) utkana z ktamstw natury logicznej
wywiedzionych za pomoca megtnego zargonu, nieostrych defi-
nicji 1 niespojnosci logicznych majacych stuzy¢ ustanowieniu
etatystycznego sytemu gospodarczego, bedacego zaprzeczeniem
ekonomii wolnego rynku”. Prof. Joseph T. Salerno zas, w obszer-
nym eseju, z charakterystyczng dla siebie niezwykla precyzja
1 konsekwencjq przedstawia etapy tworzenia si¢ doktryny J. M.
Keynesa, konkludujac co do jej krétkowzrocznosci, zasciankowo-
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$ci, a przede wszystkim nieprzystawalnosci do §wiata realnego.
Keynes, pisze Salerno, byt myslicielem ograniczonym do kon-
cepcji uspotecznienia polityki inwestycyjnej, i w duzym stopniu
gospodarczej takze, opowiadajacym si¢ za likwidacja rynkow
finansowych, oprocentowania kapitatu, na rzecz osiggnigcia uto-
pijnej wystarczalnosci kapitatu.

Ksigzka, ktéra zamierzacie Panstwo wiasnie czytac to nie
tylko kompendium wiedzy, ktére pomoze rozprawic si¢ z jednym
z najmocniejszych, najbardziej szkodliwych sofizmatdéw naszej
wspotczesnosci, to takze okazja do zdobycia wiedzy, ktora bedac
zaprzeczeniem keynesizmu, pozwala nam zrozumie¢ szkodliwo$¢
likwidacji standardu ztota, wprowadzenia banku centralnego i po-
lityki pieniadza papierowego.

Jim Ostrowski
North Buffalo, stan Nowy Jork



Od Wydawcy

Jim Ostrowski jest amerykanskim prawnikiem, synem
polskich emigrantdw, wspdlpracownikiem Instytutu Misesa
(www.mises.org) w Alabamie. Z wyksztatcenia prawnik, z zawo-
du adwokat, z przekonania libertarianin, jest jednym z najwaz-
niejszych amerykanskich publicystéw ,,wolnosciowych” polskiego
pochodzenia. Jego publikacje na tematy ekonomiczne i politycz-
ne ukazuja si¢ na tamach biuletynéw Isntytutu Misesa, a takze
w Wall Street Journal, Buffalo News i w specjalistycznej prasie
prawniczej. Jego ojciec William J. Ostrowski — wielce zastuzony,
cho¢ niedoceniony ani przez przywodcow Polonii z USA, ani
przez kraj pochodzenia, dzialacz polonijny — przewodzil przez
wiele lat jednemu z sadéw rejonowych w stanie Nowy Jork, a jego
zwycigstwo w wyborach na to wysokie stanowisko mozliwe byto
— podkresla Jim — dzigki poparciu Polonii.

Jim od lat pracuje jako konsultant, badacz 1 autor na rzecz
Instytutu Misesa. Jest tez aktywnym wspotpracownikiem Cato
Institute z Waszyngtonu, jak réwniez Hoover Institution przy
uniwersytecie Stanforda. Jim ma wlasng witryne internetowa:
www.JimOstrowski.com. Na razie wylacznie w jezyku angiel-
skim, ale wraz z Fijorr Publishing Co. pracujemy nad spolszcze-
niem przynajmniej jej czesci. Wstep do Jak zrujnowac gospodar-
ke..., to jego debiut na rynku polskim. Jak sam zapewnia, Polska
go bardzo interesuje 1 przy najblizszej okazji odwiedzi nasz kraj.
Zapraszamy!



Nelson Hultberg

Mity, kontestatorzy i Keynes

Tlumaczenie: Witold Falkowski

Tytuloryginatu:Paradigms,Contrarians,andKeynes
Ttumaczenie na podstawie publikacji w: American
Institute for Economic Research — Research Re-
ports, vol. LXX No. 13, 14 lipca 2003, s. 75-76.



Keynesowska teoria ekonomiczna pozostaje jed-
nym z najbardziej niewzruszonych mitow naszych
czasOw, mimo ze bez trudu mozna wskazac jej sta-

bosci. Dlaczego?

Dlaczego w $wiecie idei radykalnie nowe ujgcia prawdy
tak czgsto spotykaja si¢ z gwaltownym sprzeciwem ze strony
intelektualistow — czyli ludzi intelektu oddanych poszukiwaniu
tualisci — doskonale zdajac sobie sprawe z dogmatycznych prze-
stanek, jakimi ludzkos$¢ kierowata sie, odrzucajac Galileusza,
Semmelweisa, Pasteura i innych rewolucyjnych odkrywcéw
— trwaja w tym samym $lepym uporze, mimo ze pojawity si¢ juz
nowe prawdy?

Z réznych powoddéw intelektualiSci na ogdt przejawiali
sktonnos¢ do braku tolerancji wobec nowego sposobu myslenia.
Jak przypomina nam fizyk Fred Hoyle, naukowcy sa ludzmi.
Znacznie czesciej, niz wydaje si¢ laikom, ulegaja dogmatyzmowi
1 wlasciwej wszystkim ludziom sklonnosci do zajmowania posta-
wy zgodnej z aktualnie panujagcymi pojeciami.

Pomimo szumnych zapewnien o obiektywizmie swoich
dociekan naukowcy latwo staja si¢ tendencyjni i maja sktonnosé
do przemilczen, co pozwala im hotubi¢ swoje stare przekonania.
Jesli znaczng czg$¢ zycia poswigcilo si¢ uzasadnianiu jakiej$ idei,
to niezwykle trudno jest pogodzi¢ si¢ z faktem, ze idea ta nie jest
uzasadniona. Dlatego prawdg — ten najcenniejszy obiekt poszuki-
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wan — poswigca si¢ czgsto na rzecz ochrony kruchego ego i zacho-
wania dotychczasowych przekonan.

Sktonnos¢ naukowcéw do zachowawczosci wobec nowych
prawd ujawnia si¢ przy zmianie paradygmatu. Jak wykazat Tho-
mas S. Kuhn w Strukturze rewolucji naukowych, (Aletheia, War-
szawa 2001), cala nauka zbudowana jest na podstawie paradygma-
tow lub, mowiac inaczej, na ogdlnym ,,sposobie widzenia rzeczy”
w konkretnej dziedzinie. Gdy ustanowiony jest juz pewien para-
dygmat, wiekszos¢ myslicieli ma trudnosci z dyskutowaniem jego
podstawowych zatozen — nawet wowczas, gdy paradygmat ten
okaze sie bledny.

Na przyktad zyjacy w I wieku astronom egipski Ptolemeusz
ustanowil ptolemejski paradygmat Systemu Stonecznego, w ktd-
rym Ziemia zajmowala centralne miejsce, a Stonce krazyto wokot
niej, cho¢ w rzeczywistosci jest odwrotnie. Nawet wtedy, gdy
Kopernik wykazal bezspornie okoto roku 1500, Zze ptolemejska
koncepcja jest btgdna, dominowata ona w krggach intelektualnych
jeszcze przez kolejne 180 lat. Dopiero Galileusz wbit ostatecznie
gwo6zdz do jej trumny.

Na tym wlasnie polega jeden z najwiekszych dylematéw
ludzkich: gdy utrwali si¢ pewien sposob widzenia rzeczy w danej
dziedzinie, to nawet w obliczu nowej wiedzy podwazajace] stary
paradygmat wigkszos¢ intelektualistow praktycznie nie jest w stanie
— z powodu niedoskonatosci ludzkiej natury — wyjs¢ w swoim my-
$leniu poza ograniczenia narzucone przez ten paradygmat. Beda oni
broni¢ utrwalonego punktu widzenia, nawet gdy wykaze sig, ze za-
warte w nim podstawowe zalozenia sg niemadre i nie do utrzymania.
Bedzie tak zwlaszcza wowczas, gdy znaczna czes$¢ zycia poswigcili
nauczaniu i propagowaniu takiego sposobu widzenia rzeczy.

Z taka sytuacja mamy dzi$ do czynienia w wielu dziedzi-
nach zycia intelektualnego. Dzisiejsza spotecznos¢ akademicka,
podobnie jak sredniowieczni dogmatycy — trzyma si¢ irracjonal-
nych mitdw pomimo oczywistych dowoddw, ze ich poglady sa
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nie do utrzymania, tak jak nie do utrzymania byty dawne teorie
geocentryczne.

Przyjrzyjmy si¢ przyktadowi jednego z najbardziej utrwalo-
nych paradygmatow dzisiejszego swiata: keynesowskiej teorii po-
pytu w ekonomii. Pomimo jej oczywistych stabosci nasz naukowy
establishment kurczowo si¢ jej trzyma. Gdy przedstawicielowi
spotecznosci akademickiej przedstawi si¢ argumenty logiczne
przemawiajace za odrzuceniem teorii Keynesa, jego reakcja be-
dzie najprawdopodobniej mieszanka pogardy i zaktopotania.

W catym swiecie widoczne sa dowody na to, ze model key-
nesowski jest btedny i stanowi niebezpieczny sposob traktowania
ekonomii politycznej. Zwiekszanie popytu za pomoca pustego
pieniadza nie jest jakas odmiang ,,nowej ekonomii”, jak w latach
trzydziestych utrzymywat trust mézgow: Keynes i Franklin Ro-
osevelt. Nie jest to w ogole pelnoprawna ekonomia, lecz jeszcze
jeden pretekst, aby potgzne rzady mogly deprecjonowac walute
w celu konfiskowania majatku swoich obywateli.

Warianty neokeynesowskie

Keynesizm, w swojej pierwotnej postaci by¢ moze dobiegt
juz swoich dni jako liczaca si¢ teoria ekonomiczna. Jednakze,
podobnie jak teorie ptolemejskie dominowaly jeszcze przez 200
lat po Koperniku, tak r6zne odmiany neokeynesizmu majg wciaz
decydujacy wplyw na polityke dzisiejszych rzadéw, mimo ze
Ludwig von Mises dawno temu wyjasnil, w jaki sposdb dziataja
rynki. Teorie te nadal stanowia niewzruszony fundament etaty-
zmu 1 sg przyczyng coraz grozniejszych cykli koniunkturalnych
towarzyszacych gospodarce od dziesigcioleci.

Ekonomia keynesowska miata oczywiscie swoj poczatek
w okresie Wielkiego Kryzysu. Zasadnicze przestanie, ktore Key-
nes oznajmit zdumionemu $wiatu w roku 1936, byto nast¢pujace:
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panstwo musi dokonywac olbrzymich inwestycji po to, zeby po-
budza¢ popyt konsumentdéw i utrzymywacé go stale na wysokim
poziomie. Dzigki temu problemy zwiazane z ubdstwem i cyklami
koniunkturalnymi zostana zredukowane. Stabos$¢ wolnej przed-
sigbiorczosci polega na tym, ze nie moze ona wytworzy¢ u ludzi
wystarczajaco duzej sity nabywczej, to znaczy popytu. Rzad musi
przeja¢ kontrolg nad systemem monetarnym, poniewaz prawo
Saya dotyczace rynkow jest niewazne.

Prawo Saya zrodzito si¢ w glowie dziewigtnastowiecznego
ekonomisty francuskiego J. B. Saya. Glosi ono, ze produkcja jest
przyczyna konsumpcji lub — innymi stowy — ze produktywnos¢
ludzi okresla ich sile nabywcza. Jesli na przyktad ktos uprawia
dziesigcioakrowe poletko zboza i zebrat z niego plony, to jego
rynkowa sita nabywcza bedzie réwna cenie zebranego zboza,
za jaka inni begda je chcieli kupi€. Tlos¢ wyprodukowanego przez
tego cztowieka zboza okreslita wielkos¢ jego popytu na ubrania,
transport, rozrywke itd.

Prawo Saya rozpatrywane lacznie z Misesa teoria pienigdza
1 kredytu ujawnia, ze rozumowanie Keynesa jest bledne: zaden
przyrost wpompowanego w gospodarke pieniadza, ktéry prze-
kracza wzrost wartosci produkcji towaréw i1 ustug, nie spowoduje
wzrostu sity nabywczej ludzi. Nie stanie si¢ tak, poniewaz ceny
tych towardw 1 ustug wzrosng proporcjonalnie do wzrostu podazy
pieniadza, a to zneutralizuje efekt zwigkszenia ilosci pieniedzy
w kieszeniach ludzi.

Jesli prawo Saya obowiazuje, to reakcja na Wielki Kryzys
powinna by¢ zgoda na swobodne ksztaltowanie si¢ cen i ptac, tak
zeby samoistnie ustality si¢ one na odpowiednim poziomie, po-
zwalajac na zadziatanie prawa Saya. Gdyby postapiono w ten spo-
sob, naturalna produktywnos¢ ludzi wytworzylaby sit¢ nabywcza
niezbedna do wydostania si¢ z kryzysu. A nie postapiono w ten
sposob, poniewaz Keynes rzekomo wykazat, ze prawo Saya nie
dziala w warunkach wspotczesnej gospodarki.
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