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Od Autora

Sa ksiazki wymagajace na wstepie chociaiby najbardziej zwieztych wyja-
snien ze strony autora, i do takich z cata pewnoscia nalezy ta wtasnie. Otoz
trzeba wyijasni¢, ze trzymasz w reku, drogi czytelniku, ksiazke, ktéra trudno
bytoby zaliczy¢ do tak obecnie popularnych science fiction. Nie jest to po-
wies¢ prezentujaca mrozaca krew w zytach akcje oparta na fantazji, na nie-
ziemskich pomystach; obrazujaca krwawe walki wojownikéw réinych ras,
kultur, mieszkarficow réinych planet, galaktyk czy reprezentujacych pokole-
nia, ktore zyty przed tysiacami lat, lub beda zyty za kilkadziesigt stuleci,
kiedy nasz system stoneczny, nasza galaktyka, czy nasza czes¢ kosmosu ule-
gna zasadniczym przeobrazeniom. Nic takiego tutaj, drogi czytelniku, nie
znajdziesz. Wtasciwie fantazji tu niewiele, a autor z caty swiadomoscia starat
sie, by byto jej moiliwie jak najmniej. Autor bowiem nie fantazjowat,
a starat sie¢ na podstawie znanej nam rzeczywistosci i wydarzei minionych
stuleci domysla¢ sie, a mozie lepiej bytoby powiedzie¢ przewidzie¢, jak be-
dzie wygladat wiek, w jaki wkroczylismy, a wiec wiek XXI. I dlatego wtasnie,
wilasciwie wszystko co autor przewiduje, ma najwyrazniej korzenie w tym, co
dziato sie w wieku XIX i XX.

Zmiany, o jakich mowa, a przede wszystkim zmiany w postawie i w
dziataniu pokolen XXI stulecia wywodz3 si¢ gfdwnie ze zrozumienia btedow,
pomytek, a nawet gfupot popetnionych przez cztowieka w dwdch minio-
nych wiekach. Autor przewiduje, Ze znaczna wiekszos¢ ludzkosci btedy te
dostrzegta, zrozumiata, przeanalizowata i, na ogot z powodzeniem, szukata
drog i sposobdw, by ich nie powtdrzy¢. Zaczeto sobie zdawac sprawe z tego,
ie zachowania agresywne coraz wyrazniej prowadza cztowieczenstwo do
rzeczywistej i nieodwracalnej w skutkach katastrofy.

Oczywiscie naprawa tych btedéw niezbyt odlegtej przesztosci, potoze-
nie kresu agresji, stworzenie praw, ktorym mogtby sie podporzadkowac caty
swiat nie moze by¢ czyms prostym i fatwym, i nie moze si¢ odby¢ bez zmia-
ny postawy, pogladéw i poczynan wszystkich narodéw. | dlatego wtasnie
przewidywania autora zawarte w tej ksiazice nie sa wcale proste i dalekie od
tatwego optymizmu. Moina przewidzie¢, ze wiek XXI generalnie uspokoi
swiat, ale ludzkosci jeszcze nie zmieni. | to tez przewiduje autor.

To, o czym mowa w kilkunastu powyiszych zdaniach jest wtasnie tema-
tem ksiazki. Autor nie ma watpliwosci, ze jedni si¢ z jego przewidywaniami
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zgodzy, inni nie. | dlatego tez nie stara sie czytelnika przekona¢ do swoich
racji. Stara sie jedynie upowszechni¢ temat i sktoni¢ do zastanowienia sie
nad tym, do czego witasciwie zmierzamy i dokad mozemy w XXI stuleciu
dojs¢. Jesli ksiazka przyczyni sie do upowszechnienia tego rodzaju rozwazan
i dyskusji — autor uzna, Ze osiggnat cel, jaki sobie stawiat piszac te ksiazke,
a sama ksiazka okazafa sie potrzebna i pozyteczna.




Wstep — Dziwny wiek XX

Wtaczyt telekomputer, chwile przegladat zgromadzone materiaty, po
czym wybrat opcje interpretatora gfosu i powiedziat — Wiek. Na pustym
dotad ekranie ukazato sie stowo-tytutu ,Wiek”. To byfo jeszcze catkiem
proste. Rzeczywiscie, miat napisa¢ cykl wyktadow, sktadajacych sie¢ w sumie
na obraz mijajacego wtasnie stulecia, XXI stulecia. Poniewaz jednak rektor
na poczatku zastrzegt, ie catos¢ powinna stanowi¢ zwarty skrypt, a moie
nawet tekst gotowej do wydania ksiazki, nalezato wymysli¢ tytut spetniajacy
odpowiednie wymogi, a zatem informujacy co ksigzka zawiera i budzacy
wystarczajace zainteresowanie, by skrypt przeczytac, a ksiazke kupic.

Stanistaw doskonale rozumiat intencje rektora i nie podejmowat z nim
dyskusji. Ostatecznie, jesli kierownictwo uczelni myslato o wydaniu jego
ksigzki, nalezato sie tylko cieszy¢. Mniej radosci budzit temat. Rzeczywiscie,
wiek XXI okazat sie nie tylko niezwykle skomplikowany, ale catkowicie od-
biegat od oczekiwan i powszechnych ocen dotyczacych moiliwosci, pogla-
déw, wiedzy, daien i marzen ludzi. Wtasciwie nawet nie ludzi, ale ludzkosci
jako takiej.

Stach — przede wszystkim zawodowy dziennikarz, ale tez doktor polito-
logii i historii najnowszej — wieku dwudziestego nie przeiyt osobiscie, ale
rzecz jasna wiedziat o nim wiele, nawet miat pewnos¢, ie go rozumie. Osta-
tecznie, byt to wiek wyjatkowo ponury, ohydny, odrazajacy i nacechowany
pierwotnym prymitywizmem. Ogodlnie, dominowato przekonanie, ie po-
przednie stulecie powinno nauczy¢ ludzi, ze brutalnos¢ i prymitywizm pro-
wadza tylko i wytacznie do nieszczesc. Powszechnie gtoszono teze, ie lekcja
z ubiegtego stulecia zostata generalnie zrozumiana, i Zze w efekcie tego wiek
XXI stanowic¢ bedzie okres odchodzenia od tamtego, dwudziestowiecznego
prymitywizmu. Gtosili to gtdwnie politycy, przywddcy, pisarze i ludzie kul-
tury. Powstato na ten temat dziesiatki ksiazek i wybitnych prac naukowych.
Podobne tezy stanowity hasta dla niezliczonych przedwyborczych kampanii
politycznych, powotywano si¢ tez na nie w rozmaitych uktadach i porozu-
mieniach migedzynarodowych, a wreszcie w dziesigtkach uméw, pod ktorymi
widniaty podpisy przywodcow wielkich i matych narodow. Tego rodzaju
filozofie gtosity prawie wszystkie religie i uznane systemy swiatopogladowe.
W tym kierunku prowadzono edukacje, poczawszy od szkét podstawowych,
po najwieksze i prestizowe uczelnie wyisze wszystkich kontynentow.



A jednak te wszystkie hasta, oczekiwania, programy, ta powszechna
pewnos¢, wydajaca sie logiczna i w petni uzasadniona, okazaty si¢ odlegte
od rzeczywistosci.

Stach zaczat sobie uswiadamia¢, ze nawrét do brutalnej bezwzglednosci
dotyczyt w takim samym stopniu ludnosci poszczegdlnych kontynentow
i przedstawicieli wszystkich ras i wyznan, jak i konkretnych narodowosci,
rodzin i poszczegolnych jednostek. Najlepszym przyktadem byta jego witasna
rodzina. Ostatecznie, w niej przyszedt na swiat, otrzymat wychowanie,
i powinien byt j3 kocha¢, docenia¢, a co najwainiejsze, rozumie¢. I by¢
moie, wszystko to spetnif, ale z cata pewnoscia nie rozumiat jej. Nie poj-
mowat jej ideatow, nie miat takie watpliwosci, Zze podobna droga toczyty sie
dzieje innych rodzin. Zaréwno tych, jemu bliskich i doskonale znanych, jak
i nieznanych badz znanych ze styszenia, z literatury, ze studidow nad losami
cztowieka, co ostatecznie stanowifo gfdwny przedmiot jego specjalnosci,
jako politologa i znawcy historii wspdfczesnej.

Nie po raz pierwszy uswiadomit sobie, ie jego dziadek, ktorego znat je-
dynie z fotografii, literatury i z opowiesci ojca, byt kims, kim on nigdy by
by¢ nie mégt, nie potrafit i nie chciat by¢. Dziadek nosit w ogdle inne na-
zwisko, ktore Stachowi wydawato si¢ wrecz smieszne, i ktore z cata pewno-
scig byto synonimem chfopskiego pochodzenia.

Chtopi, jako tacy, jako warstwa spoteczna nie istnieli od dziesiecioleci.
Zaczeli zanikac juz w XX stuleciu, a w obecnej epoce, zagineli juz jako okre-
slona klasa spoteczna. Pojawili si¢ natomiast producenci rolni, przewainie
specijalisci wyszkoleni w swoim kierunku. Stanowili oni warstwe na ogét co
najmniej srednio zamoinych producentéw produktow rolnych, zajmujaca
w spoteczenistwie o tyle szczegdlng role, ze byli niezaleini od panstwowej,
czy lokalnej administracji. Istotne jednak, ze byli to na ogot doskonale wy-
ksztatceni ludzie, okreslani inteligencja rolna. Stanowili, tak w Europie, jak
i w Stanach, dos¢ zwarta site polityczng, raczej w spofeczenstwie niezbyt
lubian3, bo uchodzaca za bardzo samolubng i dbajaca wytacznie o wiasne
interesy.

Dziadek Stacha z tego rodzaju klasa miat niewiele wspdlnego. Pochodzit
z rodziny autentycznie chtopskiej, o czym pisat w swoich pamiegtnikach -
teraz w rodzinie bardzo cenionych, przez wszystkich jej cztonkdw z uwaga
czytanych i uznawanych za jedynie wiarygodne i fascynujaco ciekawe 7rédfo
ich korzeni. Mato tego. Dzigki tej lekturze poznawali nie tylko dzieje rodu,
ale w ogodle dzieje warstwy spotecznej, ktorej byli cztonkami.
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Myslac o tym Stach, zreszta nie po raz pierwszy, uzmystawiat sobie, jak
dalece zmienili si¢ oni sami i wszystko wokét nich. Nie dos¢, ze nosili inne
nazwisko, ale mieli catkiem odmienne poczucie przynaleinosci do okreslone-
go narodu, do okreslonej grupy spofecznej. Ich poglady polityczne bytyby
dla ich dziadka catkowicie niezrozumiate, tak jak dla nich dziwne i nie do
przyjecia byty poglady dziadka. A minefo przeciei zaledwie nieco ponad sto
lat, cho¢ trudno byfoby ustali¢ z cata precyzja cezure dzielaca ich zycie od
zycia dziadka. Stach kilkakrotnie prébowat to wyliczy¢, ale za kaidym razem
wychodzito mu co innego. Byt przekonany, ie dziadek albo si¢ mylit, albo
swiadomie opisywane wydarzenia umieszczat w innych latach. Nie moina
zreszty wykluczy¢, ie w tamtych latach na przebieg czasu patrzono nieco
odmiennie. Stach miat przekonanie, ze w XX wieku, jak i w poprzednich
stuleciach, do pojecia czasu podchodzono nieco inaczej. Obecnie domino-
wato przekonanie, ie czas jest nie tylko nie do powstrzymania, ale im si¢
wiecej wie, wiecej chce osiagna¢, stworzyc, zbudowac, poznac i pozostawic
cos po sobie, tym godziny, minuty, dni i lata pedza szybciej. Stach nie miat
watpliwosci, ze gdyby dysponowat wspomnieniami dziadka i pradziadka,
potrafitby to zjawisko powolnosci czasu lepiej zrozumie¢. Pokolenie dziadka
Olka wywodzito si¢ z podgorskiej wsi, pasato owce, ich najdalsze wojaze
prowadzity do pobliskich miast, gdzie sprzedawali sery, migso, weing,
a dotarcie do takiego miasta, w najlepszym razie i przy szczegdlnie sprzyjaja-
cych warunkach politycznych, spotecznych i pogodowych, zajmowato nawet
i kilka dni. Jemu, Stachowi i jego wspotczesnym, czas taki wystarczat na
okrazenie globu ziemskiego, na dotarcie do kaidego, absolutnie kaidego
zakatka naszej planety, a od pewnego czasu nawet i do innych planet ukfa-
du. Zreszta mato tego. Wiedzieli dobrze, ze istnieja inne ukfady planetarne,
do ktdrych na razie nie moina dotrze¢ wiasnie z uwagi na czas. | jesli nad
czyms pracowano ze szczegolng pasja, to wtasnie nad pokonaniem przeszkdd
stwarzanych przez czas.

Zjawisko czasu stato sie teraz jednym z najbardziej fascynujacych. Od
wynikow prac badawczych nad czasem w znacznym stopniu zaleiaty dalsze
losy wspétczesnosci i przysztos¢. Ale to nie wszystko. Zaczynano coraz wy-
razniej rozumie¢, ie od stosunku wobec czasu zaleiaty losy mieszkancéw
réinych rejonéw Ziemi, a nawet catych kontynentéw. Bron jadrowa tracita
zupefnie na znaczeniu. Nieporéwnywalnie grozniejsza zaczynata by¢ bron
czasu. Zarysowywata sie mozliwos¢ przyspieszenia czasu dla okreslonego
rejonu swiata, co pozwalato bez dokonywania zniszczen, zatruwania atmosfe-
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ry i wielkich dewastacji, spowodowac btyskawiczne wymieranie zywych istot
w danym rejonie swiata. Jednoczesnie zdawano sobie sprawe, ze ktos,
z jakichs tam powoddw, taka bronia czasu moie postuzyc sie wobec catej
planety. Posiadano dowody, ie wszechswiat otart sie¢ o tego rodzaju zagro-
ienie.

Stach przerwat pisanie i wrdcit do tematu, od jakiego zaczynat, to jest
do dziejow swojego rodu w dwéch poprzednich wiekach, a wiec w XIX i XX
stuleciu. Postanowit, ie do zagadnienia czasu jeszcze powrdci bez wzgledu na
zawitos¢ i dramatyczny wymiar tej problematyki. Jest to konieczne. Nawet
jesli nie bytby w stanie czegokolwiek nauczy¢ swoich stuchaczy, to jego
obowiazkiem byto zmuszenie mtodych ludzi do myslenia o tym. Oni prze-
ciez wkrocza w XXII wiek, z cata pewnoscia jeszcze bardziej skomplikowany,
trudniejszy, a moze i bardziej tragiczny niz obecne stulecie. Ostatecznie, co
najmniej od XIX stulecia, tragedia gonita tragedie, i chociai swiat zmienit
sie, cztowiek wiasciwie pozostat taki sam, okrutny, samolubny, zadny znisz-
czen i przekonany, ie jego przysztosc i szczescie zaleza od jego sity, bez-
wzglednosci i mozliwosci zapanowania nad innymi. Jesli udato by sie w tym
cokolwiek zmieni¢, to jedynie poprzez odpowiednie ksztattowanie pogladow
i szerzenie niezbednej wiedzy. Temu witasnie miaty stuzyc¢ i jego wyktady.

Wiedziat doskonale, ze jego stuchacze nie beda przez to bardziej inteli-
gentni, natomiast miat pewnosc, ie moze zwigkszyc zasoby ich wiedzy, oraz
nauczy¢, jak te wiedze rozumied i jak z niej korzysta¢. Z literatury, a cze-
sciowo i z wtasnych doswiadczen wiedziat, jak waine, a jednoczesnie trudne
jest korzystanie z wiedzy, ktora podsuwa nam samo zZycie, rodzina, nasi wy-
chowawcy, a wreszcie caty system oswiaty. Sam zetknat sie przeciez z wy-
bitnie utalentowanymi nauczycielami, ktdrzy jui uczniom szkét podstawo-
wych potrafili otworzy¢ oczy na otaczajacy ich swiat, zainteresowac ich tym
swiatem, skfoni¢, by o nim miysleli, by rozwazali co i dlaczego si¢ dzieje. To
rozwaianie wtasciwie byfo czyms naturalnym, przynaleznym zyciu.

Witasciwie wszystko co iyje, zajmuje jakas postawe wobec swego oto-
czenia. Dotyczy to w pierwszym rzedzie ludzi, ale rowniei i zwierzat. Pies,
jak sie wydaje, wybiera zawsze taki sposdb postepowania, ktory jest dla nie-
go najkorzystniejszy, zapewnia mu pokarm i bezpieczenstwo. Daienia czto-
wieka byty bardzo podobne, ale wynaturzaty je cele zwierzetom obce,
a wiec daienie do zamanifestowania swojej wyzszosci nad innymi, pewnosc,
ie dzigki tej wyiszosci cztowiekowi naleiy si¢ wszystkiego wiecej, a wiec
jedzenia, ciepfa, uznania itp. Tak byto wtasciwie od ,zawsze”, w kaidym
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razie od czasu, kiedy cztowiek pojat réinice miedzy soba a swiatem zwierzat,
a wlasciwie miedzy soba a reszt3 otaczajacego go swiata Zzywego. Sktonito to
go naturalnie do dziatan w kierunku podporzadkowania sobie otaczajacego
go swiata, wiaczajac w to wspodlnoty ludzkie, ktére uznat za mniej warto-
sciowe. Z czasem myslenie takie stato sie powszechnie akceptowana zasada,
znajdujace odzwierciedlenie w réznych systemach filozoficznych, religijnych,
naukowych i politycznych. Dziewietnaste i dwudzieste stulecie siegnety
w tym zenitu, co w efekcie sprowadzito na ludzkos¢ caty lawine tragedii.
Wskaza¢ tu nalezy zaréwno wszelkie odmiany kolonializmu, zakfadajacego,
ie istnieja narody majace prawo i zarazem szczegdlne dyspozycje, by pano-
wac nad innymi, jak réwniei roinorodne i szybko rozpowszechniajace sie
totalitarne systemy polityczne, w tym stalinowska odmiane komunizmu czy
faszyzm w wydaniu nazistowskim. Co gorsza, kraje przyjmujace takie ideolo-
gie zaliczaly si¢ do panstw najbogatszych, o najwyiszym stopniu rozwoju
cywilizacyjnego, dysponujacych najpoteiniejszymi i najnowoczesniejszymi
zasobami srodkéw niszczenia, od pojazdow mechanicznych po bron nuklear-
n3. Nawet jesli do panstw tych wiaczymy Rosje, to nie bedzie tu Zadnej
sprzecznosci, bowiem zabiedzone byto rosyjskie spoteczenstwo, ale nie pan-
stwo z jego strukturami, stanowiace jedno z czotowych mocarstw europej-
skich.

Te krotkie rozwazania dotyczace gtownie dwudziestego stulecia, choc
zahaczajace rowniez o XIX stulecie, Stach potraktowat jako wstep do pro-
gramu nauczania, obejmujacego dwa semestry, ktory miat by¢ nie tyle histo-
rig XXI wieku, co préba wprowadzenia jego studentéw w realia dziwnego,
nieoczekiwanego i faktycznie niezbyt zrozumiatego przebiegu rozwoju wyda-
rzen aktualnego stulecia.

Jeszcze mniej wiecej w potowie XXI wieku, kiedy Stach zaczynat studia
historyczne i politologiczne, zywiono prawie pewnos¢, ie wszystkie tragedie
poprzedniego stulecia, to jui miniona bezpowrotnie przesztosc. Wszem
i wobec gtoszono, zawarto w ksiazkach i w programach nauczania teze, ie
historia powszechna ubiegtego stulecia, z jego obu wojnami swiatowymi,
z eksterminacja Zydéw, Stowian, Chinczykéw, z obozami koncentracyjnymi
w Europie Srodkowej i tagrami na Wschodzie, to wielki tragiczny btad ludz-
kosci. Gtoszono to z tym wiekszym przekonaniem, ie zaréwno sprawcy tej
tragedii jak i jej ofiary wydawali si¢ rozumie¢, ze z kataklizmow tych nikt nie
wyszedt wygrany. Przegrali wszyscy, zardwno pokonani w obu wojnach swia-
towych, jak i zwyciezcy. Przegrata ideologia, ktdra zrodzita te nieszczescia.
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Ale przede wszystkim przegrata tak entuzjastycznie gtoszona w XX stuleciu
ideologia nacjonalizmu. I to wtasnie ta ideologia najbardziej sie skompromi-
towata, niezaleznie od tego gdzie wyrosfa i jakie formy przyjefa.

Dwudzieste stulecie nie pozostawito pod tym wzgledem najmniejszych
watpliwosci. Powstato wiele réinych odmian nacjonalizmu, ale wszystkie
taczyto jedno nieztomne przekonanie, ie to witasnie ten okreslony nardd,
jest jedynym wyjatkowym, a jego przywddcy — to geniusze, nie majacy sobie
réwnych w wytyczaniu celdw i drég niezbednych dla ich osiagniecia. Przy-
ktady moina mnozyc. Wszystkie pozwalaja zrozumiec¢ wyjatkowa odrebnos¢
XX stulecia od poprzednich, a takie — jak to nam dzis juz wiadomo — od
nastepnych. Wystarczy zastanowi¢ sie nad specyfika stalinizmu i nazizmu,
nad catkowicie odmienng forma nacjonalizmu japonskiego, a jeszcze przed-
tem chinskiego, nad specyficznymi cechami faszyzmu wtoskiego i niepowta-
rzalnym charakterem nacjonalizmoéw réznych niewielkich i mato znaczacych
narodow Europy czy Ameryki Lacinskiej.

Zjawisko nacjonalizmu, to jest poczucia dumy i wyiszosci wynikajacego
z faktu przynaleinosci do okreslonego narodu, czy reprezentowania okreslo-
nej rasy lub zamieszkiwania od pokolen danego rejonu swiata, wystepowato
od wielu stuleci, ale w XX wieku przybrato wrecz zwyrodniate formy, gene-
rujac rozliczne rozboje i konflikty. Co ciekawsze, w miare rozwoju nauk
przyrodniczych, cztowiek coraz lepiej zaczynat rozumiec, ie jest po prostu
jednym z gatunkéw zamieszkujacych nasz glob, a zapewne i tysiecy innych
planet krazacych w odlegtych galaktykach. Bylismy i jestesmy czgscia
Wszechswiata i jednym z elementow niezwykle skomplikowanego zjawiska,
jakim jest samo Zycie.

Powiedziat gtosno tych kilka zdan, chwile obserwowat jak pokazuja sie
na ekranie i zamyslit si¢. Jego zadaniem byto utatwic¢ studentom, a wtasci-
wie umozliwi¢ im spojrzenie na wiasne zycie, na iycie nas wszystkich, jako
na nierozerwalny element Zycia w ogdle, a wiec na najbardziej skomplikowa-
ny i najtrudniejszy do zrozumienia proces zachodzacy we Wszechswiecie,
w jakim przyszto nam zy¢. Wprawdzie ten niebywale skomplikowany temat
byt bardziej zrozumiaty teraz, niz w poprzednich wiekach, ale poruszyt go
jednak, bo niewatpliwie wigzat sie ze zjawiskiem nacjonalizmu. Poruszajac
problemy XIX wieku, a w zasadzie bardziej XX stulecia, nie moina byto
pominac¢ pojecia nacjonalizmu. Niestety, takze i wiek XXI nie byt od niego
wolny, co zostanie jeszcze pokazane w dalszych czesciach ksiazki.
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I: Opuszczamy sSwiat XX stulecia

Tytul rozdziailu moze posituzy¢é za wstep do zajed
ze studentami. Nie uzywam z reguly - sam nie wiem
dlaczego - pojecia ,wyktady”. Wydaje mi sie to na-
zbyt napuszone, w kazdym razie w odniesieniu do te-
go, co sam robie. Nie jestem profesorem czy naukow-
cem, ale jednym z =zawodowych dziennikarzy, ktdérych
sporo prowadzi zajecia na rdéznych uczelniach. Zajmu-
jemy sie tematami na ktdérych znamy sie nie gorzej od
ludzi nauki, z tym, ze ci podchodza do tematu raczej
teoretycznie, zas$ ludzie pidra zajmuja sie faktami.
Szczegblnym przyktadem jest polityka. Naukowcy roz-
patruja Jja 1 tworza jej teorie, wyodrebniajac z niej
rézne systemy. Opracowali teorie kilku odmian socja-
lizmu, komunizmu i nie wiadomo ilu - kapitalizmu.
Prowadza wyktady, w ktérych wyjasniaja kazda z tych
teorii, najczescie]j, nie zaprzatajac sobie nawet
gtowy, ktdéra z nich jest w praktyce bardziej siuszna
i jakie beda skutki jej wprowadzania w zycie.

W XX stuleciu doprowadzilo to do niebywatego cha-
osu 1 przyniosito tragiczne skutki. Toz przeciez Hi-
tler uwazal sie za socjaliste, a tworzony przezen
system okreslono socjalizmem narodowym. Nie zamie-
rzam prowadzi¢ ,wykiadu” wyjasniajacego doktryne te]
odmiany socjalizmu, ale na pewno nie pomine zajed,
poswieconych skutkom tego systemu. Obecnie, w dru-
giej potowie XXI stulecia nikogo nie interesuja
przeméwienia Hitlera i jemu wspdlczesnych. A jednak
nastepstwa nazizmu w przerdzny sposdb odczuwane sa
po dzien dzisiejszy i - co waznieijsze - ksztaituja
postawe catych spoteczenstw, budzac w rdéwne] mierze
zaréwno strach i podejrzliwo$é wobec innych naroddw,
jak i Swiadomos$é, ze jes$li mamy uniknaé nowych tra-
gedii musimy szukaé¢ drdg zblizenia, wzajemnego zro-
zumienia, a nawet zyczliwos$ci. I w tym zakresie rola

13



jaka speilniaja dziennikarze Jjest niepordéwnywalnie
wazniejsza i skuteczniejsza, niz dziatania ludzi na-
uki. Nie uprawnia to dziennikarzy do tego, by czuli
sie automatycznie wywyZszeni, ani tez nie pomniejsza
roli i1 znaczenia naukowcéw. Wyjasnia natomiast, dla-
czego praca wychowawcza, w tym gtdwnie praca na
uczelniach powinni zajmowal sie jedni i drudzy.

Inny przykitad. Naukowcy teoretycy nie sa w stanie
logicznie i zrozumiale wyjasni¢ powoddw wybuchu
pierwszej wojny 3Swiatowej, konfliktu, ktdéry w zasa-
dzie stanowil faktyczny poczatek XX stulecia, i kté-
ry doprowadzil do rozpetania drugiej wojny Swiato-
wej, wraz z wyitonieniem sie okre$lonych systemdéw po-
litycznych, =z ktdérych pewne utrzymywaty sie Jjeszcze
diugo po zakonczeniu wojny: a wiec hitlerowskim na-
zizmem, komunizmem i amerykanskim kapitalizmem, kté-
ry przeszedl w XXI stulecie jako ustrdéj nadrzedny
i bardzo odmienny w dziataniu i znaczeniu od kapita-
lizmu XX stulecia, w szczegdlnosci w czasie Jego
drugiej potowy. I tu ponownie otwiera sie ogromne
pole dziatania dla dziennikarzy, a wiec ekspertdw od
przekazywania informacji zgodnych z rzeczywistoscia,
zdolnych te informacje skomentowaé¢ zgodnie z wiasny-
mi przekonaniami lub ludzi czy sit z ktérymi autor
komentarza czuje sie zwiazany. Czlowiek uwazajacy
sie za prawdziwego naukowca nie sprosta takiemu za-
daniu. Brak mu po temu odpowiedniego zasobu informa-
cji, 1 - co wazniejsze - nie odczuwa tak, jak dzien-
nikarz, misji ksztattowania pogladédw swych odbiorcéodw
zgodnie z tym, w co sam wierzy, lub co odpowiada je-
go wiasnym interesom. Poniewaz refleksje te zaczalem
od wybuchu pierwsze] wojny $wiatowej, przypomne tyl-
ko pokrétce, ze tak naprawde, nikt nie wiedzial i po
dzié dzien nie wie doktadnie dlaczego doszto do tej
wojny. Pomiedzy panhstwami, ktdére w wojne te byty za-
angazowane, tj. Niemcami a Francja, Rosja a krajami
Zachodu, Japonia a Stanami Zjednoczonymi, nie byio
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zasadniczych politycznych rozbieznosci. Po Jedne]
i po drugiej stronie wyznawano bardzo zbliZone ide-
aty, nawet interesy polityczne i1 gospodarcze nie by-
'y na tyle rozbiezne, by mogty prowadzi¢ do konflik-
tu zbrojnego. A jednak do wojny doszto, co wyjasnia
sie bardzo réznie, cho¢ wydaje sie, ze dopiero w XXI
wieku wyrazniej dostrzezono i szerzej zinterpretowa-
no skitonnoéé¢ do szczegbdlnej i wrodzonej cziowiekowi
- chyba od jego stworzenia - agresywnosci.

A jednak jak bardzo odmienne i czesto odbiegajace
od rzeczywistoséci byty oceny, publikacje i komenta-
rze ludzi wyrostych w minionym stuleciu, cho¢ nie-
ktérzy przewaznie juz w sedziwym wieku, przekroczyli
cezure czasu pomiedzy wiekiem XX, zamykajacym drugie
tysiaclecie nasze]j epoki, a wiekiem XXI, wprowadza-
jacym ludzko$¢ w trzecie milenium, okres dla nas tak
nieodgadniony, ze nie tylko nie mozemy nic prognozo-
waé¢, a nawet nie mozemy mieé¢ pewnoéci, czy do konca
tego tysiaclecia przetrwa 2zycie na naszej planecie.
Zaktadamy jedynie, ze Jjesli przetrwa, to bedzie sie
opiera¢ generalnie na tych samych zasadach co obec-
nie, gdyz wiemy Jjuz 1 dysponujemy dowodami na uni-
wersalnosé zycia, obejmujacego caty wszechswiat chod
przyjmujacego zapewne dos¢ odmienne nierzadko formy.

Z pilerwszej poltowy XX stulecia wyszlismy wstrza-
$nieci przebiegiem i skutkami pogroméw, jakich dopu-
$cilismy sie jako spoiecznos$é¢ Swiatowa. Do ekscesdw
tych zreszta doszio gidwnie w Europie, uwazanej po-
wszechnie za centrum nauki, kultury, my$li politycz-
nej i sztuki. Tymczasem to tu wiasnie, cho¢ nie wy-
tacznie, zamordowano bestialsko dziesiatki miliondw
ludzi, dzieci i starcéw, tych, =z bronig w reku
i bezbronnych, ludzi obojga pici przerbdznej narodo-
wosci, religii i pogladdéw. Wchodzac giebiej w XXI
wiek zaczynano coraz wyrazniej dostrzegaé¢, ze byli-
édmy sprawcami rzezi, tym straszliwszej, ze nie data
ona zadnych efektéw i nie wyleczyia ludzi z gieboko
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zakorzenionego w nich okrucienstwa i wlasciwie po-
wszechnej sktonnosci do zabijania. Ponadto, skion-
nos¢ ta wynikata z przekonania, ze Jjedynie poprzez
wzajemne wybijanie sie, wprowadzimy $wiat i ludzkosé
w epoke szczescia, spokoju, dobrobytu. Minelo do-
brych kilkadziesiat lat od zakonczenia obu wojen
Swiatowych, zanim zaczelidmy pojmowad, ze szczesdcie
pozostawato nadal tak samo odlegie i1 nieosiagalne,
jak poprzednio. Natomiast historia wieku XXI zaczetla
nam juz od poczatku udowadniaé¢, zZze to witasnie wyda-
rzenia XX stulecia, a szczegdlnie jego pierwszej po-
towy, sprawity, zZe zadza zabijania stawata sie zja-
wiskiem coraz bardziej powszechnym, nie budzacym
sprzeciwu, za$ ogdlnie panowato przeswiadczenie, ze
do osiagniecia wytyczonych sobie celéw mozna dojsé
jedynie eliminujac ludzi, ktdérzy w naszym mniemaniu
staja nam na drodze do tego, gdy tymczasem spokojna,
rzeczowa analiza sytuacji wcale takiego stanowiska
ani nie uzasadnia, ani nie potwierdza.

Mniej wiece]j tak powinien wygladaé¢ wstep do cyklu
moich zajeé¢ na uczelni. Przy czym, o ile konieczne
wydaje sie =zaprezentowanie pogladdédw filozoficznych
i historii pierwszej potowy XX stulecia, a wiec
w zasadzie obu wojen 3Swiatowych, o tyle technicznym
przebiegiem tych wydarzen nie ma sie co zajmowac.
Bardzo charakterystyczny i wrecz powszechny jest bo-
wiem fakt szerokiego rozwiniecia wiedzy na temat
przebiegu obu wojen, strategii poszczegdlnych rzaddw
i przywdédcdw wojskowych, konkretnych operacji mili-
tarnych i innych poczynan, jak na przyktad zbrodni-
czych operacji unicestwiania europejskich Zydéw, czy
wieznidéw stalinowskich tagréw.

Zatem fakty byly prawie powszechnie znane, a réw-
noczed$nie ich filozofia nie budzita szerszego zain-
teresowania 1 pozostawata niezrozumiata. Hitler
i hitleryzm sa tego szczegdlnym przykiadem. Nikt nie
watpi, ze Hitler byl jednym z najwiekszych i najsku-
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teczniej dziatajacych zbrodniarzy w historii ludzko-
$ci. Zbrodniarzem byt istotnie genialnym i1 szokujaco
skutecznym. Jeszcze w sto pieédziesiat lat po Jjego
samobdjczej Smierci powtarza sie, ze nalezy uczynidé
wszystko, aby czilowiek taki nie pojawit sie ponow-
nie. Jak jednak nie dopusci¢ do tego, kiedy tak na-
prawde prawie nikt nie wie, Jjaka filozofia kierowal
sie Hitler w swych dziataniami i strategii. Czy rze-
czywiscie mordowal, bo sprawiato mu to przyjemnosé,
a wiec czy faktycznie byl genialnym szalencem? Na
tyle genialnym, ze porwal za sobg caty niemiecki na-
réod. I czy nardd ten znajduje réwniez Zrddio radosci
i satysfakcji w zabijaniu? Zastanéwmy sie, czy prze-
cietny Niemiec w zabijaniu Zyddéw, Rosjan 1 Polakéw
znajduje poza satysfakcja, takze przekonanie, ze tym
samym umacnia swoja pozycje, udowadnia, ze Jjest lep-
szy, madrzejszy 1 bardziej wartosSciowy od przedsta-
wicieli innych naroddéw, a swoje]j nacji zapewnia do-
statnia i bezpieczng przysziosc?

Oczywiscie, zapewnie moich studentdéw, ze sa i tak
my$lacy i1 czujacy Niemcy, ale zapewnie tez, ze giup-
céOw znajdujemy w kazdym narodzie. Jestem pewien
i postaram sie przekaza¢ to moim situchaczom, ze
ogromna wiekszo$¢ Niemcdw nie znajdowaia upodobania
w polityce agresji, ucisku, eksploatacji i ekstermi-
nacji innych nacji. Podobnie jak Rosjanie nie czuli
sie lepsi, zamozniejsi i bezpieczniejsi tylko dlate-
go, ze ich ,wielki wdbédz” wymordowail i zameczyl mi-
liony ludzi, w tym wielu ich rodakéw. Przeciwnie,
i Niemcy, 1 Rosjanie obserwujac zbrodnicze poczyna-
nia swoich przywddcéw odczuwali narastajacy niepo-
kéj, a Jjednak godzili sie na polityke zbrodni
i przemocy.

Dzi$ wiemy, ze nie byla to jakas$ cecha charakte-
rystyczna jedynie dla XX stulecia. Po trwajacym oko-
1o pdt wieku okresie spokoju, bedacym niejako reak-
cja na oba konflikty Swiatowe, obecnie - jak dobrze
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dzi$ wiemy - $wiat ponownie chwycit za bron. Powsta-
ta sie¢ organizacji terrorystycznych, ktdére rozsze-
rzaja swdj zasieg, mimo zZe nie tylko nie sa w stanie
osiagna¢ postawionych sobie celdw politycznych, ale
i coraz trudniej jest im je zrealizowad.

Nalezy tu =zaznaczy¢, ze z identyczna sytuacia
mielismy do czynienia w przypadku nazizmu i stalini-
zmu. Niemniej, ponownie zaczelidmy sie zabijaé, i to
na coraz wieksza skale, bo terroryzm stat sie przy-
czyna regularnych wojen wcale nie mniej krwawych
i nie mniej bezskutecznych niz dwudziestowieczne
wojny Swiatowe.

Zanim Jjednak przejdziemy do tego w dalszych wy-
ktadach, nalezy podsumowa¢ pewne sprawy 1 wydarzenia
z pierwszej potowy XX stulecia. Zaczatbym od oceny
wspbdiczesnych, a co za tym idzie, od stanowiska wo-
bec najwiekszych zbrodniarzy i wymierzonej im kary.
Temat tym wazniejszy, ze nie zostal dogiebnie prze-
analizowany. W Europie, w kazdym razie, w kolebce
faszyzmu, we Wioszech i w Niemczech, najwieksi
zbrodniarze, Hitler i Mussolini konca wojny nie do-
czekali. Witoski ,Duce” zostal po prostu stracony bez
sadu, za$ Hitler popeinit samobdéjstwo. Powiedzialt-
bym, Ze 3Smieré¢ Mussoliniego Jjest dowodem maltosci
Wtochdéw, a samobdjstwo Hitlera dowodem jego matosci.
Mozna doda¢, ze obaj ci przywddcy okazali sie w su-
mie tchérzami i matymi ludZmi. Sadze, ze tak tez
oceni ich historia nadchodzacych wiekdéw, ktdre z ca-
ta pewnos$cia nie beda okresem spokoju i rzeczo-
wosci, sprzyjajacych bezstronnym ocenom popeinionych
zbrodni.

Taka bezstronna ocena byta, jest i bedzie nie ta-
twym zadaniem. Dowodem jest w tym przypadku powojen-—
na historia innych przywédcé4w i sprawcdw obu wojen
Swiatowych. Cesarz Austrii, co najmniej wspdiwinny
wybuchu pierwszej wojny $wiatowej, zmart nie docze-
kawszy jej =zakonczenia, natomiast Jjego nastepce
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uznano za nie ponoszacego zadne] winy. Zostal jedy-
nie zdetronizowany i udal sie na emigracje do Szwaj-
carii. Uwazano go za cziowieka osobistej uczciwosci,
zostat tez beatyfikowany przez papieza Jana Pawia
IT. O wspditodpowiedzialnosci za zbrodnie mowy wiec
by¢é nie moze. W sumie, do$¢ podobne po pierwszej
wojnie Swiatowej byly losy cesarza Niemiec, ktdéremu
nie postawiono zZzadnych oskarzen, pozbawiajac jedynie
tronu i zsylajac na emigracje, na ktdrej przezyi
jeszcze kilkanascie lat.

Mniej szczeécia mial car Rosji, zamordowany przez
bolszewikédw i to nie w nastepstwie wojny Swiatowed,
ale Jjako bedacy przeszkoda do objecia przez nich
witadzy w kraju.

Nic ziego nie spotkato tez cesarza Japonii, ktéry
nawet nie zostat zdetronizowany. Oczywiscie, pozycije
przywdédcdw zachowali rdéwniez politycy z przeciwnej,
zwycieskiej strony frontu - Anglii, Francji i Standw
Zjednoczonych. Tam zresztg nie szukano zbrodniarzy
wojennych. Zreszta stanowi to potwierdzenie panuja-
cej od wiekdw reguiy: zbrodniarzy szukano i karano
po stronie przegranej. Zwyciezcy mieli zawsze racje
i z reguty, jako bohaterowie przechodzili do histo-
rii.

Najlepszym i wymownym przyktadem tej =zasady jest
to, co bylo wynikiem drugiej wojny Swiatowej. Za
zbrodniarzy uznano przywddcdO4w hitlerowskich Niemiec
i faszystowskich Witoch, co - mimo zZe zgodne z prawda
- nie ukazuje 1 nie pietnuje wszystkich odpowie-
dzialnych za zbrodnie, takze w gronie zwyciezcoéw.
Tam byli wylacznie ,wielcy”, Jjak Roosevelt, Chur-
chill, Stalin i paru mniej znaczacych, a wiec nie
podlegajacych ocenie przywdédcdw kilku mniej waznych
krajéw.

Jeszcze inacze] wygladalo to w tak olbrzymim kra-
ju, jak Chiny. Bedzie o nim jeszcze mowa w kolejnych
wyktadach, ale do poruszanego w tym fragmencie tema-
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tu nalezy dodaé¢, zZze sytuacja czotrowych chinskich
przywddcdw byta jeszcze catkiem inna. Mam oczywisdcie
na mysli wodzdw walczacych ze soba dwdch obozdw po-
litycznych, Czang Kai-szeka, przywddce nacjonalistoédw
skupionych w Partii Narodowej (Kuomintang) i Mao
Tse-tunga, przywddce lewicy skupionej wokdé:r Partii
Komunistycznej.

Nie czas jeszcze 1 nie miejsce, aby w tym momen-
cie wnika¢ w tematyke Chin. Dla lepszego zrozumienia
tematu trzeba powiedzieé, ze chinskie spojrzenie na
$wiat, na polityke i na wtasnych przywddcdw Jest
bardzo odmienne od europejskiego. Chinski ruch na-
cjonalistyczny, Kuomintang ma niewiele wspdlnego
z europejska prawica, =zardwno z demokracja, Jjak i z
faszyzmem, w naszym rozumieniu tych systemdéw. Natu-
ralnie, nonsensem bytoby upatrywa¢ w Czang Kai-szeku
chinskiego faszysty, tak jak przedstawiano tego
przywbédce w propagandzie stalinowskiej. Rdéwnocze-
$nie, nalezy zdawal¢ sobie sprawe, ze Komunistyczna
Partia Chin i Jjej przywddca Mao nie maja nic wspdl-
nego ze stalinizmem. Zardéwno Czang Kai-szek i Mao sa
odpowiedzialni za Smieré miliondéw swoich rodakéw,
a jednak nigdy przez samych Chinczykdéw nie byli oce-
niani jako rodzimy odpowiednik Hitlera czy Stalina.

Czang Kai-szek ostatecznie przegral z Mao w woj-
nie domowej i pozostal na Tajwanie, ktéry po dzien
dzisiejszy pozostaje niepodlegiym panhstwem, wbrew
ustawicznym 1 nie pozbawionym zasadno$ci protestom
Pekinu uwazajacym go =za Jjedna 2z prowincji Chin.
Czang Kai-szek jako przywddca Tajwanu dotrwal na tym
stanowisku do Smierci i1 byl zaciekle atakowany przez
propagande chinska, cho¢ nigdy nie uznano go za
przestgepce wojennego i nigdy za nic nie zostatr uka-
rany.

Historia Mao Tse-tunga Jjest w pewnym sensie
prostsza, cho¢ budzi jeszcze wieksze zdumienie. Mao,
podobnie jak Stalin, rozprawiat sie z wiasnym naro-
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dem, w kazdym razie z tymi, ktdérych uwazat za swoich
przeciwnikéw. Nigdy jednak w samych Chinach nie po-
stawiono mu zarzutu z powodu krwawych rozpraw z oOpo-
zycja polityczna. Do dzi$é nikt takich oskarzen nie
wysunai. Mao Tse-tung wszedi® do historii Chin jako
wielka postaé¢, a poniewaz mineto tak wiele lat od
jego d$mierci, mozna sadzié, ze tak juz pozostanie.

Wszyscy doskonale Jjak przypuszczam, znaja histo-
rie Stalina, po $mierci prawie powszechnie uznanego
za Jjednego z najwiekszych zbrodniarzy wszechczasdw,
a mimo to wielu bylo jeszcze takich, co nadal zywili
do niego uwielbienie, cho¢ stanowili mniejszo$¢ na-
rodu rosyjskiego. Z upitywem czasu jednak zaczeto te-
skni¢ za Zwiazkiem Radzieckim jako za mocarstwem,
ktére cho¢ nie zapewnialo Rosjanom dobrobytu, to
jednak gwarantowalo im poczucie bezpieczenstwa. Ale
nastroje uwielbienia dla ,genialnego wodza” nie po-
wrocity; odnies$é to mozna do wszystkich krajéw, ktod-
re znajdowaily sie w orbicie wplywdw Stalina. Mowa
o krajach wcielonych do ZSRR, takich jak republiki
battyckie, czy panstwa Srodkowo-azjatyckie, jak 1 o
grupie panstw zwanych demokracjami ludowymi, ktdre
w zasadzie pozostawatly niepodlegite, ale byly przez
Stalina 1 jego aparat skrzetnie kontrolowane.

Dla peini obrazu trzeba dodad, ze bezposrednio po
drugiej wojnie $wiatowej, Jak i w dalszych latach,
stopniowo sadzono i karano winnych zbrodni popeinia-
nych w czasie rzaddw politycznych dyktatur. Dotyczy-
1o to gtdéwnie, jesli nie wytacznie krajéw w rejonach
objetych wpitywami demokracji zachodniej badZz rozu-
miejacych charakter takiej demokracji. Juz w pan-
stwach odlegiych od oddzialywania tego systemu, jak
w bytych azjatyckich republikach radzieckich, proce-
sy odchodzenia od dyktatur miaty =zdecydowanie od-
mienny przebieg i charakter. W Europie proces ten
byt w zasadzie do$¢ prosty 1 tatwy do zrozumienia.
Ludzie 2z aparatu dyktatur =zostali generalnie pote-
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pieni, a w wielu przypadkach ukarani. To wtasdnie
spotkato czotowych reprezentantéw niemieckiego fa-
szyzmu, a w mniejszym stopniu - wioskiego. Rozliczo-
no naturalnie takzZze przedstawicieli krajéw okupowa-
nych i kontrolowanych przez faszystdw, ktoérzy
z przerbdznych powoddw, przewaznie kierowani stra-
chem, faszyzmowi siuzyli.

Catkiem inny i juz wcale nie tak prosty byt nato-
miast proces rozprawiania sie z winnymi zbrodni sta-
linizmu. Poruszajac ten temat, stajemy przed bardzo
skomplikowanym, waznym i nigdy do konca nierozwiaza-
nym problemem w historii drugiej polowy XX stulecia.
Sprawie tej poswiecono dziesiatki ksiazek, ktoére
problem nie tyle wyjasniaja, co komplikuja, 1 to
chyba w dwéch aspektach. Jeden z nich jest przynajm-
niej zrozumialy. Zardédwno faszyzm nazistowski Jjak
i stalinizm wywodzily sie ze zbrodniczych skionnosci
tkwigcych w ludzkim charakterze i gtosity przekona-
nie, ze wtadze mozna utrzyma¢ i skutecznie sprawowac
dokonujac masowej eksterminacji wszystkich, w ktd-
rych upatruje sie przeciwnikdéw tych systemdw.

I tak tez dziataly na wszystkich szczeblach wita-
dze nazistowskie jak i stalinowskie. Réznica miedzy
taktyka jednych i drugich polegata tylko na tym, ze
nazizm w zasadzie nie kryl sie ze swa praktyka maso-
wych zbrodni, uwazajac je za konieczne, nieuniknione
i przynoszace pozytek sporeczenstwu. Stalinizm tak-
tyke te staral sie raczej skrywaé¢, a dziatail pod tym
wzgledem tak umiejetnie, Ze jeszcze pod koniec wieku
peten obraz masowych rzezi nie byt w peilni =znany,
tak jak nie do kohca poznano odpowiedzialnos$é za to
catego stalinowskiego aparatu witadzy.

W konsekwencji, rozpatrujac problem w wiele dzie-
siecioleci pdbdzniej, nikt nie jest w stanie dokiadnie
i z pewnoscia powiedzieé¢, kto, w jakim wymiarze i z
jakich powodéw brat udziat w tych masowych zbrod-
niach. W efekcie, nawet ci, co bez najmniejszych
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watpliwosci brali w tym udzial, nie ponie$li zadnej
odpowiedzialnoéci i zadnej kary. Natomiast sposréd
tych, ktérzy kare poniesli, co do wielu nie ma pew-
no$ci, czy faktycznie ponosili oni wine za zbrodnie
stalinizmu.

Zreszta jak problem ten byt niejednoznaczny, naj-
wymowniej $wiadcza losy samego Stalina, ktéry do
$dmierci zachowal pozycje niekwestionowanego przywdd-
cy 1 powszechnie wielbionego oraz szanowanego wodza
narodu.

Stowa potepienia przyszio dopiero po jego Smier-
ci. Wtedy tez zakwestionowano jego wielkos¢ i poio-
zono kres kampanii jego kultu, zmieniono nazwy
miast, ulic 1 placdw, noszacych jego imie. Usunieto
jego zabalsamowane zwloki z mauzoleum na Placu Czer-
wonym w Moskwie 1 przeniesiono w miejsce o wiele
skromniejsze. Zaprzestano publikacji prac naukowych
i powies$ci gtoszacych wielko$¢ Stalina. W zasadzie,
nie rozliczono jego wspdlpracownikdé4w i w ZSRR nie
doszto do takich procesédw, jakie latami ciagnely sie
w Niemczech zachodnich. Nikt 2z najblizszych nawet
wspblpracownikéw Stalina nie odpowiadat za masowe
zbrodnie, aresztowania 1 dziesiatki lat, spedzonych
w tagrach i wiezieniach przez ludzi posadzonych na-
wet nie zawsze o wrogi, ale czasami niewystarczajaco
wiernopoddanczy stosunek do wielkiego wodza.

Mozna wiec powiedzieé, ze w ZSRR i w krajach
przez niego kontrolowanych, ze stalinizmem w =zasa-
dzie nie rozliczono sie, a po rozpadzie ZSRR 1 po-
wstaniu federacyjnej republiki rosyjskiej, na tego
rodzaju obrachunki bylo juz za pdzno.

Tu trzeba dodaé¢, ze takich rozliczen nie przepro-
wadzono tez i w innych rejonach $wiata. W sumie, po
wzglednie spokojnej drugiej potowie XX stulecia,
Swiat wkroczylr w kolejny wiek i1 w nowe tysigclecie
jakby uspokojony i uwolniony od zbrodni, ktére do-
tknety ludzko$¢é w poprzednich stuleciach.
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Dominowato przekonanie, ze mimo réznych spordw
i konfliktéw miedzy narodami, catymi regionami i re-
ligiami, $wiat wkracza jednak w nowa epoke, ktdra
bedzie cechowaé¢ coraz powszechniejsze zrozumienie
wagl pokoju, powszechnego dialogu 1 rozwiazywanie
problemédw bez uzycia sity, co byto praktyka poprzed-
nich epok.
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